Para uso exclusivo en el aula,

UNIDAD EDUCATIVA PARTICULAR CATOLICA
“SAGRADA FAMILIA DE NAZARET”

Actividad 3: Ficha interactiva “La Silogistica Aristotélica”

Area: Ciencias Sociales ’ Bloque: Historia e identidad.

Asignatura: Filosofia | Unidad: 2 Curso: ler. Afio BGU.

Alumno fa:

Profesora: Lcda. Rosita Loor Loor. | Fecha:

Destreza con criterios de desempefio a evaluar: C5.F.5.2.3. Analizar las estructuras y los principios generales de la argumentacidn logica

(16gica aristotélica, silogismos) para cultivar un pensamiento coherente y riguroso.

Indicador para la evaluacién del criterio: 1.C5.F.5.4.1. Comprende y aplica las estructuras y principios de |la argumentacién ldgica y
I6gica simbdlica, evitando falacias, paradojas y contradicciones, estableciendo las tesis centrales y secundarias en la construccién de un

discurso coherente y riguroso. (1.1.)

Completa correctamente la ficha interactiva.

1.) Escucha el video con mucha atencion y completa el siguiente esquema grafico.

Tipos de razonamienios

Razonamienios Deduciivos

Razonamienios Induciivos

Ejemplos
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[ Falacia o argumentos falaces J

Falacia por generalizacion apresurada Falacia contra la persona

Falacia apelando a la ignorancia ] [ Falacia apelando a la tradicidn

Completa la oracién y elige la respuesta correcta.

Aristoteles describié y definié al argumento como una construccién hecha de
tres elementos:

dos premisas y una una premisa y dos
conclusion. conclusiones.

Las dos premisas incluyen la comparacion entre tres términos, de los cuales se
deriva una conclusién necesariamente; esto quiere decir que es: Y

de caracter inductivo. de caracter deductivo.

El silogismo es una construccién del pensamiento expresado a través de:

I tres premisas y no dos premisas y una
hay conclusion, conclusion,

Arrastra el tipo de silogismo al ejemplo correspondiente.

[ premisa menor ] [ conclusidn ] [ premisa mayor ]

Todos los mamiferos La vaca es La vaca es
son vertebrados. mamifero. vertebrado.
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Completa el parrafo con las palabras del recuadro.

dialogos razonar engafar contextos argumentativo
incorrectas comunicativas correctas

La palabra falacia (del latin fallare. ' g T = » ) se utiliza para
designar aquellas argumentaciones que son :.- “““““““ S . pero

o — ———

dialogo! ! . Para deteclarlas se precisa una especial
atencidn hacia los | ,en que se desarrollan los |
y hacia las intenciones | I de los hablantes.

Una con linea segun se relacionen.

Se desprende de la opinion de autoridad. Lo que
@ yo diga és valido porque otfa persona con
auleridad en el lema la ha dicha,

Falacla ad misericordiam @

Argumento que, si bien no puede enfrentar al otro a nivel

@ de contenidos y conceplos, 10 gue hace es desimerecer a
la persona, ataca y con mala intencion pretende criticar
suUs rasgos personales, desde fisicos, hasta morales.

Falacia ad hominem @

persona puede apelar a la misericordia para
convencer a alguien de su argumento.

Falacla ad wracundﬁam' @ Se refiere a que, sin tener argumentos validos, |a

Falacia ad ignorantiam @

Consiste en argumentar algo sin el conocimiento
requerido, o sin las pruebas necesarias, pero por eso
mismo, dar como segurc aquello de lo que se opina.

Encuenira en la sopa de leira algunos iérminos relacionados con el iema.
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